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Zaswiadczenie
© numesze weryfikacyjmym:

LBS-86R-8B1-93A *

Pan Wiestaw Bogacz o numerze ewidencyjnym LBS/B0/0061/01

adres zamieszkania ul, Leéna 22, Marszow, 68-200 Zary

jest cztonkiem Lubuskiej Okregowej Izby Inzynierdw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest waine od 2021-01-01 do 2021-12-31,

Zaswiadczenle rostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektroniczaym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dnlu 2020-12-14 roku przez:

Ewa Bosy, Preewodniczycy Rady Lubuskle) Okregowej Izby Inynierdw Budownictwa.

(t;m . Sust2 ulmv & dnis 18 wndma zoon . 0 podpisie slektromcznym (Dz. U. 2001 Nr 330 poz. 1450] dane w postac

j op P ¥ weryfikowaeym pezy ¥ wastnego kwadlfib RE0 Cortyfikatu vq
2 e poct weghnd FraNved veh dab o . 2o Assnprecanyent)
Tamgedméézoogitaien
Wieskaw Bogacz
* Weryhkagg pop doi darvpch w . iu moing =Y 3 sumsry werpfikacynego zadwiadcaonis ra
stronie Polskow] by Mntynierdw ﬂuﬂowmnwa waw. piib org. pl Job kontaktufac sig ¢ bnmm wiatcree| Okrgrowsy [1by Intynierce
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OPIS TECHNICZNY

1. DANE OGOLNE.

Przedmiotem ekspertyzy technicznej jest budynek sali gimnastycznej
potozony na terenie Szkoty Podstawowej nr 3w Zarach przy ulicy Broni
Pancernej 8 , nr dziatki 90/1 , obreb nr 2, 1D =081102_1.0002.90/1.
Budynek sali gimnastycznej znajduje sie w kompleksie budynkow
wybudowanych pod koniec lat 90-ych XX wieku.

Gtowna konstrukcja nosna budynku w postaci stupdéw zelbetowych i
potgczonych ze stupami belek zelbetowych tworzgcych uktad ramowy.
Stupy zelbetowe zamocowane sg w stopach zelbetowych .

Pomiedzy stupami zelbetowymi sg $ciany murowane tworzgce wypetnienie.
Na stupach zelbetowych wsparte sg trzy dzwigary stalowe tworzgce
konstrukcje nosna dachu. Na dzwigarach stalowych przymocowane sg
ptatwie stalowe ; do ptatwi stalowych przymocowane sg krokwie drewniane .
Na krokwiach drewnianych zamontowane sg kontrtaty itaty drewniane ; do
tat drewnianych zamontowano pokrycie z blachodachowki.

Dziatka nr 90/1 jest zabudowana kompleksem budynkéw szkolnych . Dziatka
w catosci ogrodzona. Dojazd z ulicy Broni Pancerne,.

Teren, na ktérym znajduje sie budynek znajduje sie w strefie ochrony
zabytkow .

Budynek nie lezy w granicach terenu goérniczego.
Budynek nie lezy w granicach obszarow szczegolnego zagrozenia powodzig.

1.1. PODSTAWA WYKONANIA EKSPERTYZY.

Podstawg wykonania ekspertyzy jest zlecenie ze SP nr 3.
Zlecenie zostato sporzgdzone na okolicznos¢ peknie¢ w suficie Sali
gimnastycznej oraz na scianach.

1.2. PODSTAWY PRAWNE.

A) Ustawa Prawo Budowlane Prawo budowlane z dnia 7 lipca 1994 r.
(Dz.U. Nr 89, poz. 414) wraz z pdzniejszymi zmianami w tym zmiang z dnia
19 wrzesnia 2020 r.

B) ROZPORZADZENIE MINISTRA INFRASTRUKTURY

z dnia 12 kwietnia 2002 r.w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie Dz.U.2015.1422 j.t.

wraz z pozniejszymi zmianami w tym Dz.U.2017.2285 oraz
Dz.U.2019.0.1065 t.|.



C) Normy budowlane :

- PN-1981/B-03020 dotyczgca stref przemarzania gruntu.

- PN-EN 1992-1:2008 -Eurokod 2 - Projektowanie konstrukcji z betonu
- PN-EN 1995-1:2005/NA2010/A2:2014 - Eurokod 5 - Projektowanie
konstrukcji drewnianych

- PN-EN 1997-1:2008/Ap2/:2010 — Eurokod 7 -- Projektowanie
geotechniczne

-PN-EN 1991-1-7:2008/NA:2015-02 - Eurokod 1: Oddziatywania na
konstrukcje -- Czes¢ 1-7: Oddziatywania ogdlne - Oddziatywania
wyjgtkowe

- PN-B-03002:2007 — Konstrukcje murowe obcigzenia statyczne i
projektowanie.

- PN-EN 1993-1:2006/NA2010/A1:2014 - Eurokod 3: Projektowanie
konstrukcji stalowych

- PN-EN 1993-1-8 :2006/Ac:2010 - Eurokod 3: Projektowanie konstrukcji
stalowych -- Czes$¢ 1-8: Projektowanie weztow
—PN-EN 1991-1-3:2005 - Eurokod 1 - Oddziatywania na konstrukcje -
Czesc¢ 1-3: Oddziatywania ogolne - Obcigzenie Sniegiem

-PN-EN 1991-1-3:2005 - Eurokod 1 - Oddziatywania na konstrukcje -
Czesc¢ 1-3: Oddziatywania ogolne - Obcigzenie Sniegiem

- PN-81/B-03020 - Grunty budowlane. Posadowienie bezposrednie bud.

D) Zatwierdzony przez Urzad Rejonowy Zary projekt
architektoniczno-budowlany wykonany przez Zaktad Ustug
Inwestycyjnych sp-ka z o0.0. ,INWESTPROJEKT 2000” z siedzibg w
Zielonej Gorze , ul. Chopina 21a.

Data zatwierdzenia 23.06.1997r. Nr decyzji o pozwoleniu na budowe
211/97 VAN-I-7351-7/56/97.

1.3. Geotechniczne warunki i sposéb posadowienia
budynku.

Warunki geotechniczne na ktorych posadowiony jest budynek Sali

gimnastycznej przyjeto na podstawie Geotechniczne warunki na

podstawie opinii geotechnicznej wykonanej przez Pracowni Projektowej

LAttyka” sp. z 0.0 autor mgr Jerzy Hryniewski , data opracowania

26.07.1996r.

Dokumentacja geotechniczna okre$la :

a) poziom wod gruntowych od 1,7m do 3,0m ponizej poziomu
posadowienia.

b) warunki hydrogeotechniczne jak srednie.

c) warunki geotechniczne : podfoze sktada sie z 3 warstw
geotechnicznych :
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- warstwa | : piaski drobne ,Srednie i grube z domieszkami zwirowymi
czesto zaglinione o usrednionym stopniu zageszczenia ID=0,55.

- warstwa Il : piaski gliniaste , gliny piaszczyste , gliny o gliny zwiezte w
stanie plastycznym , miejscami nawet miekkoplastycznym o stopniu
plastycznosci IL=0,35 . Warstwa ta zalega gtebiej niz 3,5 m ppt.

- warstwa Il : obejmuje grunty jak w warstwie Il , czyli grunty matospoiste
oraz grunty spoiste i spoiste zwiezte , w postaci gliny zwieztej , gliny
piaszczystej i pylastej zwieztej , a nawet ity. Grunty przewaznie w stanie
twardoplastycznym o uogolnionym stopniu plastycznosci IL=0,18.

W poziomie posadowienia Sali mogg wystepowac wszystkie 3 warstwy
geotechniczne.

Dokumentacja geotechniczna okresla warunki gruntowo-wodne jako
umiarkowane dobre.

Sposbdb posadowienia budynku bezposredni , tradycyjny za pomocag stép
i taw fundamentowych.

2. ZALOZENIA PRZYJETE DO OBLICZEN
KONSTRUKCYJNYCH.

- strefa obc. Sniegiem : |

- strefa obc. wiatrem : |

- strefa przemarzania gruntu — |

- kategoria geotechniczna obiektu — |

- Klasa $rodowiska XC 1 i XC2 (fundamenty)
- drewno konstrukcyjne klasy C20

- Beton B-17,5

- stal ST3S

3. OPIS KONSTRUKCJI BUDYNKU.

Konstrukcja nosna budynku w postaci stupow zelbetowych i potgczonych
ze stupami belek zelbetowych tworzgcych uktad ramowy.

Stupy zelbetowe zamocowane sg w stopach zelbetowych ,usztywnione
poprzecznie za pomocg belek zelbetowych.

Pomiedzy stupami zelbetowymi sg $ciany murowane tworzgce wypetnienie.
Na Scianach gtéwnych stupy zelbetowe zakonczone sg wiehcami ; do
wiencéw zamontowane sg trzy dzwigary stalowe tworzgce konstrukcje
nosna dachu. Dzwigary stalowe w strefie gérnego pasa sg usztywnione
Sciggami stalowymi po obwodzie budynku Sali gimnastycznej.

Na dzwigarach stalowych przymocowane sg pfatwie stalowe; do ptatwi
stalowych przymocowane sg krokwie drewniane .

Na krokwiach drewnianych zamontowane sg kontrtaty itaty drewniane ; do
tat drewnianych zamontowano pokrycie z blachodachéwki.

Stwierdzono brak stezen pasa dolnego.
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3. STWIERDZONE USZKODZENIA .
Stwierdzono uszkodzen sufitu sali gimnastycznej oraz scian
zewnetrznych.
Sufit Sali gimnastycznej wykonany wg systemu Nida-gips lub podobnego.
Ponizej opisano miejsca uszkodzen i ich charakter. Zdjecia ponizej pokazujg
strefy uszkodzen.

P pomiedzy $cianami szczytowymi ,a sufitem.

kniecia sufitu




Pekniecia sufitu w Srodkowej czesci Sali




10

Pekniecia sufitu w narozach Sali

Pekniecia tynku na Scianie Sali gimnastycznej w narozniku pomiedzy $ciang
szczytowg od boiska , a budynkiem od ul. Podchorgzych



Przecieki przez pokrycie dachowe. Stwierdzono dwa przecieki przez pokrycie
dachowe.
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4. SPRAWDZENIE GLOWNYCH ELEMENTOW
KONSTRUKCYJNYCH SALI GIMNASTYCZNEJ.

Jako podstawe sprawdzenia elementéw gtdwnych konstrukcji dachu
przyjeto dokumentacje projektowg catosci obiektu w tym sali gimnastycznej.
Przyjecie za podstawe dokumentacji projektowej uzasadnia sie tym ,ze brak
jest jakichkolwiek dokumentéw bedacych w posiadaniu zamawiajgcego ,
ktére by méwity ,ze obiekt sali gimnastycznej wykonano inaczej niz
przewidywat zatwierdzony projekt budowlany.

W/w dokumentacje budowlang wykorzystano w ekspertyzie za zgodg
Zamawiajgcego.

4.1.Sprawdzenia giléwnych wymiaréw budynku.

Dokonano sprawdzenia gtdwnych wymiarow budynku .

Sprawdzono wymiary sali gimnastyczne , stwierdzono réznice pomiedzy
dokumentacjg projektowa ,a stanem rzeczywistym. Réznice te jednak nie
majg wptywu na uszkodzenia Sali.

Korekte wymiarow zaznaczono na rysunkach :

- rzut przyziemia — wymiary z pomiarow i strefy pekniec.

- przekroj pionowy I-1 - wymiary z pomiarow.
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4.2.Konstrukcja drewniana dachu.

Zatozenia przyjete do obliczen :

- Normy wg punktu 1.2 c niniejszej ekspertyzy.

- schemat konstrukcji przyjeto wg projektu arch.-budowlanego.
Schemat zatgczono na str. 26

- przekréj wiezby dachowej. Rys. zatgczono na str. 29

- Przyjeto klase drewna C20 jako wtasciwg do uzywanego w tamtym okresie
drewna.

WNIOSKI :

Dokonano obliczen sprawdzajgcych konstrukcji drewnianej dachu na
stronach nr 13 A—-13 1.

Elementy drewniane konstrukcji dachu spetniajg obowigzujgce warunki
techniczne i normowe.
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4 .3.Konstrukcja stalowa dachu.

Zatozenia przyjete do obliczeh :

- Normy wg punktu 1.2 c¢ niniejszej ekspertyzy.

- parametry stali wg projektu arch.-budowlanego

- Stal ST3SX.

- schemat konstrukcji stalowej wg projektu arch.-budowlanego
- rysunek dzwigara stalowego wg projektu arch.-budowlanego

WNIOSKI :

Dokonano obliczen sprawdzajgcych konstrukcji stalowej dachu na stronach
nr 14A—-141.

Stwierdzono ,ze pas dolny we wszystkich trzech wigzarach nie spetnia
warunki statecznosci ogolnej oraz jest przekroczenie naprezen w pasie
dolnym.

Wobec powyzszego nalezy wykonac 4 stezenia pasa dolnego ( w kazdym
wezle pasa dolnego) — rozmieszczenie jak na rys. 2 N.
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4.4.Konstrukcja zelbetowa .

Zatozenia przyjete do obliczen :

- Normy wg punktu 1.2 c niniejszej ekspertyzy.

- parametry stali i betonu wg projektu arch.-budowlanego
- Stal A0, Alll.

- Beton B-17,5

WNIOSKI :

Dokonano obliczen sprawdzajgcych stupow i belek zelbetowych na
stronach nr 15A — 15B.

Stwierdzono ,ze konieczne zbrojenie dla poszczegdlnych elementéw
zelbetowych obliczone w ekspertyzie jest mniejsze niz przyjeto w projekcie
arch-budowlanym co jest prawidtowe.

Konstrukcja zelbetowa spetnia obowigzujgce warunki techniczne i
normowe.
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4.5. Sciany zewnetrzne przyziemia

Zatozenia przyjete do obliczen :

- Normy wg punktu 1.2 c niniejszej ekspertyzy.

- Cegta kratéwka o wytrzymatosci 15 MPa na zaprawie cem.-wap. 0
wytrzymatosci 3 MPa.

- zatozono ,ze sity poziome w stosunku do sciany przenosi konstrukcja
zelbetowa.

WNIOSKI :

Dokonano obliczen sprawdzajgcych $cian zewnetrznych

na stronach nr 16A — 16D.

Stwierdzono ,ze Sciany zewnetrzne spetniajg obowigzujgce warunki
techniczne i normowe.
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4.6. Fundamenty.

Zatozenia przyjete do obliczen :

- Normy wg punktu 1.2 c niniejszej ekspertyzy.

- warunki geotechniczne wg punktu 1.3 niniejszej ekspertyzy.
- Stal A0, Alll.

- Beton B-17,5

4.6.1. Stopy fundamentowe.

4.6.1.1. Stopa fundamentowa srodkowa F1- Scian
zewnetrzna , stupy srodkowe obc. dzwigarami stalowymi |
pozostalg konstrukcja.

Obliczenia dokonano dla jednej z kazdego rodzaju najbardziej obcigzonych
stop fundamentowych oraz dla najbardziej niekorzystnego gruntu
wystepujgcego pod salg,

WNIOSKI :

Dokonano obliczeh sprawdzajgcych stopy fundamentowe;j

na stronach nr: 17A — 17H.

Stwierdzono ,ze stopy fundamentowe spetniajg warunki normowe takie

jak :

- nosnos¢ pionowa podtoza

- statecznos¢ podtoza z uwagi na przesuniecie pionowe

- naprezenie maksymalne przekazywane na podtoze

- statecznos¢ fundamentu na obrot

- osiadanie.

Nie jest spetniony warunek dotyczacy klasy stali, ktora jest za mata ,

powinna by¢ klasa stali minimum A lll , tymczasem na zbrojenie zostata

uzyta klasa StOS .

Zastosowano rowniez zbyt matg ilos¢ zbrojenia stép fundamentowych.

Jednak zdaniem wykonujgcego ekspertyze warunki dotyczgce zbrojenia

nie sg w przypadku wystepujgcych uszkodzen sprawg istotng z uwagi na :

- nie wystepujg uszkodzenia wskazujgce na ztg prace stop
fundamentowych , takie jak np. odchodzenie stupow zelbetowych
zakotwionych w stopach od pionu , pekniecia pomiedzy stupami
zelbetowymi i belkami zelbetowymi i Scianami.

- stopy sg potgczone ztawami fundamentowymi itawy przenoszg cze$é
obcigzen od stép.

- stopy fundamentowe sg trapezowe , masywne i to réwniez powoduje ,ze
pomimo brakoéw w zbrojeniu zachowujg stabilnos¢.

- obliczone osiadanie stop jest niewielkie .

W przypadku gdyby zaistniaty uszkodzenia wskazujgce na zbyt stabg

konstrukcje stép fundamentowych nalezy dokonaé ponownej ich analizy.
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4.6.1.2. Stopa fundamentowa F2 - $cian zewnetrzna
szczytowa .

Obliczenia dokonano dla jednej z kazdego rodzaju najbardziej obcigzonych
stop fundamentowych oraz dla najbardziej niekorzystnego gruntu
wystepujgcego pod salg,

WNIOSKI :

Dokonano obliczeh sprawdzajgcych stopy fundamentowe;j

na stronach nr: 18A — 18 H.

Stwierdzono ,ze stopy fundamentowe spetniajg warunki normowe takie

jak :

- nosnos¢ pionowa podtoza

- statecznos¢ podtoza z uwagi na przesuniecie pionowe

- naprezenie maksymalne przekazywane na podtoze

- statecznos¢ fundamentu na obrot

- osiadanie.

Nie jest spetniony warunek dotyczacy klasy stali, ktora jest za mata ,

powinna by¢ klasa stali minimum A Il , tymczasem na zbrojenie zostata

uzyta klasa St0S .

Zastosowano rowniez zbyt matg ilos¢ zbrojenia stép fundamentowych.

Jednak zdaniem wykonujgcego ekspertyze warunki dotyczgce zbrojenia

nie sg w przypadku wystepujgcych uszkodzen sprawg istothg z uwagi na :

- nie wystepujg uszkodzenia wskazujgce na ztg prace stop
fundamentowych , takie jak np. odchodzenie stupow zelbetowych
zakotwionych w stopach od pionu , pekniecia pomiedzy stupami
zelbetowymi i belkami zelbetowymi i Scianami.

- stopy sg potaczone ztawami fundamentowymi i tawy przenoszg czes¢
obcigzen od stép.

- stopy fundamentowe sg trapezowe , masywne i to réwniez powoduje ,ze
pomimo brakéw w zbrojeniu zachowujg stabilnos¢.

- obliczone osiadanie stop jest niewielkie .

W przypadku gdyby zaistniaty uszkodzenia wskazujgce na zbyt stabg
konstrukcje stép fundamentowych nalezy dokonaé ponownej ich analizy.
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4.6.2 Lawy fundamentowe.

Obliczenia dokonano dla najbardziej obcigzonej tawy fundamentowych oraz
dla najbardziej niekorzystnego gruntu wystepujgcego pod salg,

WNIOSKI :

Dokonano obliczen sprawdzajgcych taw fundamentowych

na stronach nr: 19A — 19C.

Stwierdzono ,ze fawy fundamentowe spetniajg warunki techniczne i
normowe.
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5. WNIOSKI i ZALECENIA.
5.1. WNIOSKI .

Istniejgce uszkodzenia powstaty wskutek braku stezen poziomych pasa
dolnego dzwigaréw kratowych . Dlaczego wtasnie teraz po tylu latach ?
W tym roku wystgpita zima $niezna z temperaturami w nocy blisko

minus 20 stopni Celcjusza i wystgpity silne oddziatywania na konstrukcje
sali gimnastycznej doprowadzajgc do powstania oddziatywan blisko
oddziatywaniom maksymalnym co ujawnito braki w konstrukcji Sali
gimnastycznej.

Powstate uszkodzenia tynku na Scianie zewnetrznej nie stanowig
zagrozenia dla konstrukcji i wymagajg naprawy oraz obserwacji w
przysztosci , gdyby uszkodzenia sie powtorzyty nalezy dokonac
wzmocnienia sciany w tej strefie.
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5.2. ZALECENIA
5.2.1. Konstrukcja stalowa dachu

Przeprowadzano obliczenia sprawdzajgce z zastosowaniem stezen pasa
dolnego (zamieszczono na stronach 21A — 21 J) i stwierdzono ,ze
zastosowanie czterech stezeh pasa dolnego eliminuje niestabilnos¢ pasa
dolnego i powoduje ,ze konstrukcja stalowa bedzie spetnia¢ warunki
techniczne .

W zwigzku z powyzszym nalezy dokona¢ wzmocnienia konstrukcji dachu
poprzez wykonania stezen poziomych pasa dolnego. Propozycje
wzmocnien zatgczono w rysunkach nr 1N i2 N

Do czasu wykonania wzmocnien sala gimnastyczna powinna zostac
wytgczona z uzytkowania. Sala gimnastyczna z uwagi ha przebywanie w
niej dzieci oraz oséb dorostych stanowi obiekt pod szczegdinym
nadzorem jezeli chodzi o bezpieczenstwo dlatego nie mozna ryzykowac
uzytkowanie jej bez naprawy.

WIDOK KONS. SALI GIMNASTYCZNEJ PRZED NAPRAWA

i _—
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5.2.2. Pozostate zalecenia.

Przecieki w pokryciu dachu zaleca sie usungé poprzez naprawe
biezgcg. Dekarz powinien przejrze¢ mocowania blachy dachéwkowej do
tat oraz obrobki blacharskie wentylacji dachowej z uwagi na to ,ze moze
by¢ przeciek rowniez przy wentylacji dachowej , a miejsce przecieku na
suficie moze pojawiac sie w zupetnie innym miejscu.

Rysy w suficie i Scianach naprawi¢ w sposéb nastepujacy :
powierzchnie rysy zabezpieczy¢ gruntem polimerowym. Po wskazanym
czasie wyschniecia gruntu nalezy wypefnic rysy masg naprawczg. Masy
naprawcze muszg sie charakteryzowac duzg elastycznoscig, z dodatkiem
widkna szklanego i zywic. Masy naprawcze dostosowac¢ do szerokosci
rys.

W miejscu gdzie odchodzi tynk na $cianie nalezy go sku¢ i wykonaé nowy
cem.-wap. kat Ill.

Wykonat : mgr inz. Wiestaw Bogacz



